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Dakujeme, Ze sa .tyzdefi venuje aj Vyzve
Teologického fora. Symetricky priestor pre na-
Su Vyzvu aj jej kritiku zo strany cirkevného
pravnika na protilahlej strane, ako aj odkaz
na uplné znenie redakciou skratenych textov
otvdra moznost na polemiku. Zial, uZ pri tom-
to vstupe chyba pre polemiku to podstatné,
k omu Vyzva Teologického féra povzbudzuje
- chyba totiz diskusia. Vlavo je vyzva, aby sme
sa zamysleli a diskutovali o vdZnych otazkach,
vpravo je obZaloba, sud aj trest v jednom. Di-
skusia sa nestratila kdesi vo viizbe medzi la-
vou a pravou stranou vydania. Jednoducho
nebola. Autor vyzvy Teologické férum, ktoré
sa ocitlo pod tlakom trestajticich vyhrazok,
pozaduje, aby sa diskusia na tému reformy
cirkvi vratila zo stidnej siene do prostredia
teolégie. Od biskupov otakavame, Ze si budu
voci krestanskému Iudu plnit svoju povinnost:
podporovat charizmy medzi ludmi a vyvazo-
vat rozdiely medzi rozmanitymi mienkami.
Pdjdeme dalej cestou otvoreného dialégu, pre-
toZe o reforme cirkvi sa musi smiet hovorit
teologicky aj publicisticky pred tvdrou verej-
nosti, nie v kuloaroch.

Prosime ¢itatelov ¢asopisu .tyZden, kto-
rych tento spor zaujal, aby si okrem Vyzvy pre-
¢itali na nasej stranke aj dalsie diskusné pod-
nety. .peter KriZan,

podpredseda Teologického fora

Zil a pracoval som v Rakidsku v profesio-
nalnej i cirkevnej oblasti takmer 7 rokov. Cha-
pem, Ze autori ,Vyzvy za obnovu cirkvi® rea-
guju svojim spésobom na existujiice problé-
my. Stretol som sa s pozitivnymi i negativnymi
strankami rakiskej cirkvi. BohuZial, vela sku-
tocnej obnovy katolickej cirkvi som tam z po-
sobenia ,progresivne” (modernisticky) lade-
nych knazov ¢&i laikov nevidel. Boli to skor dlhé
diskusie bez vysledkav, zahmlievanie pojmov
v prednéskach typu ,JeZis ano, cirkev nie?*
Nespochybfiujem hodnotu dialégu s hladaji-
cim ¢lovekom. Cirkev md za dlohu vykladat
evanjelium pre sii¢asného €loveka zrozumi-
telne a reagovat na ,znamenia ¢asov". Iste to
vak nemad byt proti u¢eniu ¢i konaniu samot-
ného Krista a cirkvi, ktor( zalozil, ako nejaky
»vynalez®.JeZi§ rozhodne nebol tizkoprsy a ne-
hanbil sa rozprdvat sim i pred apostolmi so
Samaritdnkou pri studni (nezidovkou, , rozve-
denou” Zenou).

Osobne pozndm knaza, ktory pasobil v ob-
ci Berg 11 km od Bratislavy. Povedal mi, 7e
v Bergu sa 30 rokov nespovedalo, lebo kiaz
po koncile vyhldsil, Ze uz netreba. Tento prob-
lém ma zaujal a neskér som sa dozvedel, Ze
mnoho Rakiisanov nechodilo na spoved, lebo
to mali dokonca teoreticky zdévodnené. Ke-
dZe encyklika Humanae Vitae Pavla VI. po-
tvrdila, Ze umeld antikoncepcia je mordlne
zlo, kilazi mali problém s ludmi, ktori sa chee-
li spovedat a pristupovat k sviatostiam, ale aj
nadalej pouZival umelu antikoncepciu. Takze
nprogresivni teologovia“ vymysleli tedriu, Ze

existuje tazky hriech, ktory nie je smrtelny, le-
bo je zo slabosti - a netreba sa z neho spove-
dat, staci olutovat. Nie som teolég, som infor-
matik, ale toto rieSenie mi nepripomina ,JeZi-
Sov priklad" - skor zbrisenie ,naroénych vyziev
evanjelia.” Samozrejme, nemdZem jednym
prikladom opisat ¢i odpisaf modernizmus
v Cirkvi. Skutoént obnovu, ktord ¢akd na roz-
vinutie, nim zanechal blahoslaveny Jan Pavol

IL. Jeho apostolsky list O déstojnosti a posiani

Zeny Ci Teoldgia tela (katechézy o ludskej 14s-
ke) ponikajii zaujimavé impulzy pre obnovu
veriacich i cirkvi. Nie je spochybniovanie ,no-
riem cirkvi prejavom postupnej straty nadeje
na autentickd obnovu cirkvi?

.ing. Jan Jendrichovsky, Banska Bystrica

Je neodskriepiteInym faktom, Ze iba sa-
motnd existencia diskusie v rdmci katolickej
cirkvi (KC) na ¢o len trochu mediélnej tirovni
a v takej skostnatenej in§titicii, akou na Slo-
vensku KC nepochybne je, je maly zazrak. No
reakcia pdna Dudu poukazuje na hlbsie pro-
blémy, ktoré pripadnu diskusiu zvyknii zadu-
sit uz v jej pociatkoch. NemdZeme sa cudovat
tomu, Ze profesor kdnonického préva sa od-
voldva na rozne néstroje tohto préva, ktoré
boli pocas histérie KC ustanovené a dosledne
uplatiiované. Druhou vecou je vak charakter
niektorych z tychto ,ndstrojov*, ktorych vy-
sledkom uplatnenia je eliminacia uz samot-
nych moznosti diskusie. V minulosti to viedlo
k neustdlemu Stiepeniu cirkvi. Ide aj o vrode-
né odmietnutie ndzorovej plurality, ktord ohro-
zuje ,zachovanie“ ortodoxnych linii v KC. T4-
to vlastnost je sice jednym z dévodov toho,
preco dnes KC hldsa to, ¢o hlasa, no o to ne-
pochopitelnejsou sa javi pri pohlade spit do
histérie, kde sa dé ndjst mnoZstvo prikladov
zneuZitia ndstrojov kdnonického prava ako
takého. Popierat tento vyvoj sa rovna zakazo-
vaniu dialégu, ktorému sme v zédkladoch kres-
tanskej nauky vedeni. Za vietko vravi naprik-
lad dogma pédpeZskej neomylnosti, ktord je
stard asi 142 rokov. Jej tismevnym opakom je

Petrovo povestné trojité zaprenie v predvecer
ukriZovania, ktoré ndm pripomina nasu vlast-
na Iudsku slabost. K otvorenosti a dialégu by
sme mali byt vedeni NIE kdnonickym pravom,
ale na8im vedomim vlastnej nedokonalosti.

.michal Stassel

AD VLADIMIR JUKL
.tyiden 19/2012

Len nerdd reagujem na chybné formulécie
v perodickej tlaci, ale ako faleristikovi mi ne-
dd neuviest na pravii mieru nezmyselné tida-
je o vyznamenani Vladimira Jukla ,$tatnou ce-
nou*, ,kriZom polskej kavalérie za zdsluhy*
alebo ,polskym §tatnym vyznamenanim Ga-
valiersky kriZ.“ Také vyznamenanie neexistuje
a publikované pomenovania vznikli v désled-
ku zlého prekladu v spojeni absoliitnou ne-
znalostou problematiky vyznamenani. Ko-
rektnd informdcia je, Ze polsky prezident Kac-
zynski v roku 2009 Vladimirovi Juklovi
prepoZical rytiersky kriZ ¢ize 5. triedu Radu
zésluh Polskej republiky. Rad m4 péftriednu
Struktiru a najniZsia trieda radu sa tradi¢ne
oznacuje ako rytiersky kriz. Vyznamenany in-
signie radu nedostal, ale prezident mu ich pre-
pofZical, pretozZe rady sa, na rozdiel od dekora-
cif (medaily, kriZe a odznaky), neudeluju, ale
prepoZiciavaji (moZno ich odobrat).

P. S. Faleristika = pomocnd historické veda,
ktoré skiima nositelné a neprenosné vyzna-
menania vo faleristickom ponimani.

.igor Graus
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